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Банковская система является основой экономики 
страны, поэтому вопрос обеспечения финансовой 
устойчивости банков Украины является актуаль-

ным в современных условиях, особенно в период воз-
действия на деятельность банков финансового кризиса. 

Проблема обеспечения финансовой устойчивости 
банка широко исследуется многими отечественными и 
зарубежными учеными, среди которых [1 – 10]. Несмо-
тря на значительный вклад ученых в изучение пробле-
мы, нуждаются в последующих исследованиях вопро-
сы оптимизации механизма обеспечения финансовой 
устойчивости банка и стабильности банковской систе-
мы. Исходя из актуальности проблемы, целью данной 
статьи является обоснование необходимости оптими-
зации механизма обеспечения финансовой устойчиво-
сти банка, а также использование модели анализа в ме-
ханизме обеспечения финансовой устойчивости банка 
на примере ПАО КБ «ПРИВАТБАНК».

Финансовая устойчивость банковского учрежде-
ния – это составная характеристика финансовой ста-
бильности, показателями которой, в свою очередь, яв-
ляются капитальная устойчивость, ликвидность, доход-
ность и риск банковского учреждения. Существующие 
методики оценки финансовой устойчивости основыва-
ются на применении большого количества как абсолют-
ных, так и относительных показателей, что затрудняет 
получение обобщенной оценки финансовой устойчиво-
сти банка. Одним из вариантов получения результата 
комплексной оценки финансовой устойчивости банков 
и определения места каждого банка в банковской систе-
ме по уровню финансовой устойчивости является рей-
тинговое оценивание.

Национальный банк Украины осуществляет рей-
тинговую оценку банковских учреждений по системе 
CAMELS, в основе которой лежит оценка риска по та-
ким основным компонентам: достаточность капитала, 
менеджмент, поступления, ликвидность, чувствитель-
ность к рыночному риску [11]. На основе рейтинговой 
системы CAMELS разработана методика, позволяющая 
оценить устойчивость и эффективность банка, исходя 
из анализа лишь его экономических показателей дея-
тельности, а также отслеживать настоящее и прогнози-
ровать будущее финансовое состояние банка. Синтети-
ческий показатель устойчивости банка рассчитывается 

на основе анализа достаточности капитала, качества 
активов и ликвидности. Рассмотрим использование 
данной методики для рассчета показателей финансовой 
устойчивости банка на примере ПАО КБ «ПРИВАТ-
БАНК» за 2007, 2008 и 2009 гг.

Достаточность капитала измеряется через показа-
тель платежеспособности и в европейской банковской 
практике рассматривается как основной показатель дея-
тельности, отражающий уровень принимаемого банком 
риска. Согласно международным стандартам оценки ка-
питала (Базельские соглашения о капитале) минималь-
ный размер капитала, который должен поддерживать 
банк, связан с величиной принятых им рисков. Общие 
требования к минимальной величине капитала могут 
быть выражены следующим уравнением (1):

               ,/ ( ) /R RA C S RASR C A C C A= = +
  (1)

где     SR – показатель платежеспособности;
CR – регулятивный капитал;
ARA – активы, взвешенные на риск;
CC – основной капитал;
CS – дополнительный капитал.

Результаты расчетов показателя платежеспособ-
ности ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» за 2007, 2008 и 2009 гг. 
приведены в табл. 1.

Таблица 1

Платежеспособность ПАО КБ «ПРИВАТБАНК»

Год Регулятив-
ный капитал

Активы, 
взвешенные 

на риск

Показатель 
платежеспо-
собности, %

2007 5 224 159 47 028 064 11,11

2008 7 688 393 76 219 400 10,09

2009 8 802 536 76 690 509 11,48

Нормативное значение показателя достаточности 
капитала составляет 10%. Фактические значения этого 
показателя в ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» в 2007, 2008 и 
2009 гг. были на уровне нормативных, то есть капитал 
банка достаточно покрывает риски. 

Качество активов является вторым важным пока-
зателем устойчивости банка, в пределах которого ана-
лизируется качество его кредитного и инвестиционного 
портфелей. Задача оценки качества активов банка за-
ключается в том, чтобы определить проблемные (про-
сроченные, сомнительные, безнадежные) активы, оце-
нить их по реальной стоимости. 

Под качеством кредитного портфеля понимают 
степень кредитного риска, присущий этой позиции. 
Уровень показателя качества кредита обратно пропор-
ционален уровню кредитного риска (чем выше качество 
кредита, тем меньше вероятность его невозврата или за-
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держки погашения, и наоборот). На основе оценки каче-
ства кредитного портфеля банк определяет потребность 
в резервах на покрытие ожидаемых убытков по всем 
видам предоставленных кредитов. Следовательно, уро-
вень непокрытого кредитного риска можно вычислить 
как отношение объема недосформированных резервов к 
общему объему кредитного портфеля банка (2): 

         ( ) / ,L O D LR L L P L= + −
  

(2)
где     RL – уровень непокрытого кредитного риска;

LO – просроченные кредиты;
LD – сомнительные кредиты;
PL – резервы,
L – кредитный портфель.

Исходя из того, что уровень показателя качества 
кредита обратно пропорционален уровню кредитного 
риска, показатель качества кредитного портфеля можно 
рассчитать по формуле (3):

      1 ,LLQ R= −
  

(3)
где    LQ – показатель качества кредитного портфеля;

RL – уровень непокрытого кредитного риска.

Результаты расчетов показателя качества кредит-
ного портфеля ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» за 2007, 2008 
и 2009 гг. приведены в табл. 2.

PDS – резервы под портфель ценных бумаг для 
продажи;

RS – портфель ценных бумаг до погашения;
PRS – резервы под портфель ценных бумаг до по-

гашения;
S – портфель ценных бумаг;
I – инвестиции в ассоциированные и дочерние 

компании.
Показатель качества инвестиционного портфеля 

можно рассчитать по формуле (5):

    ,1 IIQ R= −  (5)
где   IQ – показатель качества инвестиционного порт-
феля;

RI – уровень непокрытого инвестиционного риска.

Результаты расчетов показателя качества инвести-
ционного портфеля ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» за 2007, 
2008 и 2009 года приведены в табл. 3.

Общий показатель качества активов банка можно 
рассчитать как интегральный показатель качества кре-
дитного и инвестиционного портфелей банка (6):

                  AQ = 1 – (RL + RI), (6) 
где     АQ – показатель качества активов банка;

RL – уровень непокритого кредитного риска;
RI – уровень непокрытого инвестиционного риска.

Таблица 2

Качество кредитного портфеля ПАО КБ «ПРИВАТБАНК»

Год Просрочен-
ные кредиты

Сомнитель-
ные кредиты

Резервы под 
кредитные 
операции

Кредитный 
портфель

Непокрытый 
кредитный 

риск

Показатель каче-
ства кредитного 

портфеля

2007 713 264 99 647 –3 741 096 41 694 303 0,11 0,89

2008 945 278 102563 –8 607 224 65 825 103 0,15 0,85

2009 934376 101214 –13 376 837 61 615 075 0,23 0,77

Оценка качества инвестиционного портфеля бан-
ка осуществляется аналогично оценке качества кредит-
ного портфеля. Уровень непокрытого инвестиционного 
риска можно вычислить как отношение объема недо-
сформированных резервов к общему объему инвести-
ционного портфеля банка (4):
      RI = (r1x(DC – PDS) + r2x(RS – PRS) + r3xI) / (S + I),    (4)
где    RI – уровень непокрытого инвестиционного риска;

r – коэффициент риска портфеля ценных бумаг;
DS – портфель ценных бумаг для продажи;

Таблица 3

Качество инвестиционного портфеля ПАО КБ «ПРИВАТБАНК»

Год

Портфель 
ценных 

бумаг для 
продажи

Резервы под 
портфель цен-
ных бумаг для 

продажи

Портфель 
ценных 

бумаг до 
погаше-ния

Резервы под 
портфель 

ценных 
бумаг до 

погашения

Инвести-
ционный 
портфель

Непо-
крытый 

инвестици-
онный риск

Показатель 
качества 
инвести-
ционного 
портфеля

2007 18 658 –3 022 1 205 770 –2 1 777 656 0,29 0,71

2008 173 696 –3 182 258 161 –2 987 507 0,37 0,63

2009 74252 –14 795 371685 –2 1 241 625 0,39 0,61

Результаты расчетов общего показателя качества 
активов ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» за 2007, 2008 и 2009 гг. 
приведены в табл. 4.

Таблица 4

Качество активов ПАО КБ «ПРИВАТБАНК»

Год Показатель качества активов, %

2007 59,71

2008 48,39

2009 37,15
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Данные таблицы свидетельствуют о том, что об-
щий показатель качества активов является достаточно 
низким, и, кроме того, на протяжении 2007 – 2009 гг. 
имеет тенденцию к снижению (нормативное значение 
общего показателя качества активов составляет 100%). 

Следующим компонентом устойчивости банка яв-
ляется его ликвидность. Ликвидность банка определя-
ется сбалансированностью между суммами и сроками 
погашения активов, а также суммами и сроками выпол-

нения обязательств банка. Для отображения сбалан-
сированности объемов и сроков погашения активов и 
выполнения обязательств банка построим матрицу лик-
видности баланса ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» за 2007 – 
2009 гг. Матрица ликвидности баланса ПАО КБ «ПРИ-
ВАТБАНК» за 2009 год представлена в табл. 5.

 Результаты расчетов показателей текущей и дол-
госрочной ликвидности ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» за 
2007, 2008 и 2009 гг. приведены в табл. 6.
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Таблица 6

Ликвидность ПАО КБ «ПРИВАТБАНК»

Год
Показатель 

текущей 
ликвидности, %

Показатель 
долгосрочной 

ликвидности, %

2007 110,20 78,23

2008 111,66 95,87

2009 116,00 109,67

Данные таблицы свидетельствуют о том, что пока-
затель текущей ликвидности на протяжении 2007 – 2009 
гг. был выше нормативного значения, показатель долго-
срочной ликвидности на протяжении 2007 – 2008 гг. был 
ниже нормативного значения, а в 2009 г. увеличился до 
109,67% (нормативное значение показателей текущей и 
долгосрочной ликвидности составляет 100%).

Для окончательных выводов о степени финансо-
вой устойчивости банка необходимо полученные по-
казатели свести к обобщающему показателю финансо-
вой устойчивости. При этом возникает необходимость 
ранжирования показателей или присвоения им весовых 
коэффициентов (табл. 7). 

Таблица 7

Ранжирование показателей финансовой устойчивости

Показатели фи-
нансовой устой-

чивости
Коеффициент Вес коэффици-

ента, %

Достаточность 
капитала К1 40

Качество активов К2 30

Текущая ликвид-
ность К3 15

Долгосрочная 
ликвидность К4 15

Итоговая формула для определения обобщающе-
го показателя финансовой устойчивости банка приоб-
ретает следующий вид (7):

FS = 0,4 × K1 / Н1 + 0,3 × К2 / Н2 +  
+ 0,15 × (К3 / Н3 + К4 / Н4), (7)

где     FS –показатель финансовой устойчивости банка;
H1 – H4 – нормативные значения для коэффици-

ентов К1 – К4.

Результаты расчетов обобщающего показателя 
финансовой устойчивости банка ПАО КБ «ПРИВАТ-
БАНК» за 2007, 2008 и 2009 гг. приведены в табл. 8.

Таблица 8

Финансовая устойчивость ПАО КБ «ПРИВАТБАНК»

Год Показатель финансовой 
устойчивости, %

2007 72,31

2008 69,38

2009 72,02

Таким образом, степень финансовой устойчиво-
сти ПАО КБ «ПРИВАТБАНК» на протяжении 2007 – 
2009 гг. был достаточно высоким. Снижение показателя 
финансовой устойчивости банка в 2008 г. является след-
ствием экономического кризиса в стране (показатель 
финансовой устойчивости снизился с 72,31% до 69,38%). 
Но уже в 2009 г. показатель финансовой устойчивости 
увеличился до 72,02%.

ВыВОДы
В статье обоснована необходимость оптимизации 

механизма обеспечения финансовой устойчивости бан-
ка, а также использование модели анализа в механизме 
обеспечения финансовой устойчивости банка на при-
мере ПАО КБ «ПРИВАТБАНК». Использование модели 
анализа, по мнению авторов, предоставит возможность 
оценить устойчивость и эффективность банка, исходя 
из анализа его экономических показателей деятельно-
сти, а также отслеживать настоящее и прогнозировать 
будущее финансовое состояние банка.                   
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