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Симферополь

В современных экономических условиях, в связи 
с усилением глобализации и активизацией про-
цессов регионализации, повышение конкурен-

тоспособности национальных экономических систем и 
регионов становится приоритетной задачей экономи-
ческого развития. Стратегическая концепция развития 
регионов Украины до 2015 г. предполагает создание бла-
гоприятных условий для повышения конкурентоспо-
собности регионов, обеспечения их устойчивого разви-
тия на современной технологической основе, высокой 
производительности и занятости населения. 

Проблемы обеспечения национальной и регио-
нальной конкурентоспособности на основе инноваци-
онной деятельности рассматривалась в работах многих 
отечественных, среди них: З. О. Адаманова, Л. Л. Ан-
тонюк, А. М. Поручник, В. С. Савчук, Н. Я. Петраков,  
С. В. Кортов, Д. Г. Лукьяненко, Н. Бекетова, В. Подкол-
зина, А. Шабарова, Л. Шаховской.

Цель статьи – рассмотрение основных показате-
лей, определяющих уровень развития инновационной 
деятельности АР Крым и соответственно его конку-
рентоспособность. Анализ инновационного развития 
региона позволяет оценить сложившуюся ситуацию, 
выявить основные тенденции в развитии инновацион-
ной деятельности субъектов хозяйствования в совре-
менных экономических условиях.

Мировой опыт свидетельствует о том, что про-
мышленно развитые страны совершили свой прорыв на 
мировой рынок, прежде всего, через развитие иннова-
ционной деятельности и мобилизацию интеллектуаль-
ных ресурсов. В условиях глобальной экономической 
конкуренции главенствующие позиции занимают го-
сударства, обеспечивающие наиболее благоприятные 

условия для инновационной деятельности и применя
ющие наиболее эффективные методы управления инно-
вационными процессами. В этой связи главенствующим 
фактором конкурентоспособности региона и его стра-
тегическим направлением развития является иннова-
ционное развитие. Согласно мнению Б. Санто, способ-
ность к инновационному развитию и использование но-
вой технологии играют решающую роль с точки зрения 
конкурентоспособности страны. Развитая техника и 
технология, другими словами, удельный вес в экспорте 
наукоёмких изделий и продуктов свидетельствует об 
уровне международной конкурентоспособности страны 
[5, c. 74 – 75].

Наиболее компетентным институтом в области 
оценивания национальной конкурентоспособности 
признан Всемирный экономический форум (ВЭФ), ре-
зультаты исследования которого ежегодно публику-
ются в Отчете Глобальной Конкурентоспособности 
стран мира. В рейтинге конкурентоспособности стран 
за 2011 – 2012 гг. Украина заняла 82 место, улучшив по-
зиции по сравнению с предыдущим годом на 2 пункта 
[7]. Согласно отчету о конкурентоспособности Украи-
ны за 2010 г., подготовленному Фондом Эффективного 
Управления, в соответствии с методологией Всемирно-
го экономического форума, АР Крым в международном 
сравнении занимает 72 место, следовательно, конкурен-
тоспособность АР Крыма выше конкурентоспособно-
сти Украины. В соответствии с региональным рейтин-
гом конкурентоспособности Украины за 2009 – 2010 гг. 
АР Крым занимает 5 место с индексом 4,06 балла, выше 
среднего показателя конкурентоспособности регионов 
Украины (3,97) [6]. Однако, согласно проанализирован-
ным данным, стратегию развития АР Крым необходимо 
направить на активизацию конкурентных преимуществ 
региона вследствие интенсификации инновационной 
деятельности. 

 Согласно оценки международных экспертов, Укра-
ина имеет низкие показатели инновационной активно-
сти. Уровень инновационной активности промышлен-
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ных предприятий развитых стран составляет порядка 
25 – 30%. В соответствии со статистическими данными 
за 2009 г. в АР Крым одно из одиннадцати промышлен-
ных предприятий было инновационно активно, тогда 
как в Европейских странах – каждое второе предпри-
ятие. По уровню инновационной активности АР Крым 
занимает 21 место среди регионов Украины [2].

Уровень развития инновационного потенциала 
региона отражает эффективность осуществле-
ния инновационной деятельности, определяет 

степень инновационной активности субъектов хозяй-
ствования, при этом оценка показателей инновацион-
ности региона существенно важна для формирования 
действенной инновационной стратегии.

Развитие научно-технического и инновационного 
потенциала региона отражает совокупность таких пока-
зателей, как научные кадры, материально-техническая 
база, организационная структура, финансирование нау-
ки, результативность научных исследований и разрабо-
ток, патентно-лицензионная деятельность, объем про-
мышленного производства, инвестиционная деятель-
ность. Под региональным инновационным потенциалом 
следует понимать совокупность научно-технических, 
материально-финансовых, кадровых, институциональ-
ных и иных ресурсов региона, используемых для инно-
вационной деятельности. 

В экономической литературе существуют различ-
ные методологические подходы к оценки инновацион-
ного потенциала региона с точки зрения его способно-
сти формировать инновационно активную экономику. 

Л. Л. Антонюк предполагает, что необходимо от-
делять в «инновационном потенциале» подсистему 
«инновационной восприимчивости», которая отража-
ет реальный уровень инновационности и характеризу-
ет возможности быстрой коммерциализации новинок 
и создания для этого необходимых условий. Согласно 
ее мнению, инновационную восприимчивость региона 
целесообразно определять, используя коэффициенты 
опережения инновационного развития (либо иннова-
ционной восприимчивости) на этапе производства и 
этапе потребления. Коэффициент опережения иннова-
ционного развития на этапе производства определяется 
следующим образом:
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где ТИП% – темпы роста удельного веса инновационной 
продукции в общем объеме промышленной продукции 
субъектов хозяйствования региона
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где αt, αt–1– удельный вес инновационной продукции в 
общем объеме продукции в периоды t, t–1 (%); 

ТЗИ – темпы роста затрат исследований и разра-
ботки в промышленности региона
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где βt, βt–1 – затраты на исследования и разработки на 
промышленных предприятиях региона в периоды t, t–1 
(млн грн).

Результативность коэффициента предполагает сле-
дующую зависимость: если удельный вес иннова-
ционной продукции растет быстрее, чем затраты 

из разных источников на ее осуществление, то проис-
ходит увеличение инновационной восприимчивости, 
и коэффициент опережения инновационного развития 
больше единицы. Если темпы роста затрат опережают 
темпы роста инновационной продукции, то это харак-
теризует ухудшение эффективности инновационной 
деятельности и соответственно – замедление иннова-
ционного развития.

Коэффициент опережения инновационного раз-
вития (на этапе потребления) определяется:
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где соответственно
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– темпы роста объемов 

инновационной продукции и темпы роста затрат на тех-
нологические инновации:
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где Qt, Qt–1 – объемы инновационной продукции, млн грн,

1
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t
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Т
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=

где tt, tt–1– затраты на технологические инновации.

Рост инновационной восприимчивости регио-
на происходит в случае значения этого коэффициента 
больше единицы [1. c. 201 – 202]. В табл. 1 представле-
ны Расчетные показатели инновационного потенциала 
АР Крым с 2005 по 2010 гг. В табл. 2 представлены рас-
четные значения инновационной активности АР Крым 
в соответствии с указанными формулами.

Динамика изменения инновационной активности 
АР Крым имеет негативную тенденцию, инновационная 
активность низкая, следовательно, инновационная вос-
приимчивость региона не повышается. Такое состояние 
инновационной восприимчивости АР Крым говорит об 
отсутствии действенной системы стимулирования ин-
новационной активности субъектов хозяйствования на 
региональном и государственном уровнях.

В современных экономических условиях в странах-
лидерах мировой экономики до 80% прироста валового 
внутреннего продукта достигается за счет инноваций 
[3, с. 12]. С учетом данной специфики целесообразным 
является разработка оценивания инновационной дея-
тельности в соотношении к валовому региональному 
продукту. Автором предложена следующая система по-
казателей расчета инновационного развития и конку-
рентоспособности региона (табл. 3).

По результатам расчетов можно оценить динами-
ку показателей инновационного развития региона, ве-
сомость предложенных блоков показателей к ВРП.
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Выводы
В результате проведенного статистического анали-

за следует, что негативных тенденций в инновационном 

развитии региона значительно больше, чем позитивных, 
что говорит о низкой эффективности государственной 
инновационной политики, отсутствии действенного ме-

Таблица 1

Расчетные показатели инновационного потенциала АР Крым с 2005 по 2010 гг.

Год
Затраты на иннова-
ционную деятель-

ность (млн грн)

Затраты на исследова-
ния и разработки в про-
мышленности (млн грн)

Объем реализован-
ной инновационной 
продукции (млн грн)

Удельный вес реализованной 
инновационной продукции 
в объеме промышленной,%

2005 93 1,5 932,3 14,5

2006 90 2,8 557,9 7,9

2007 185 9,4 624 6,5

2008 225,6 12,3 280,1 2,3

2009 129,8 21,2 174,5 1,4

2010 146,7 12,7 163 1,1

Таблица составлена автором согласно [4].

Таблица 2

 Расчетные значения инновационной активности АР Крым

Год
Динамика инновационной активности

Коэффициент опережения инновационного развития 
на этапе производства

Коэффициент опережения инновационного 
развития на этапе потребления

2006 0,29 0,6

2007 0,24 0,5

2008 0,27 0,4 

2009 0,36 1

2010 1,3 0,8

Таблица 3

Рекомендованная система показателей расчета инновационного развития (ИР) и конкурентоспособности региона

Блок показателей Формула расчета

Инновационная активность

100,ИД РИПЗ О
ИР

ВРП
+

= ×

ЗИД – затраты на инновационную деятельность, ден. ед.;  
ОРИП – объем реализованной инновационной продукции, ден. ед.; 
ВРП – валовый региональный продукт, ден. ед. 

Интернационализация инновационной 
системы

100,НИП РИПЗЭ С
ИР

ВРП
+

= ×

ЭНИП – экспорт принципиально новой инновационной продукции, ден. ед.; 
СРИПЗ – стоимость реализованной инновационной продукции за границы Украины, 
ден. ед.

Интеллектуальная собственность
100,ИС ИСЗ Д

ИР
ВРП
+

= ×

ЗИС – затраты на интеллектуальную собственность, ден. ед.; 
ДИС – доход от интеллектуальной собственности ден. ед.

Инвестиционная компонента
100,ОКИР ИРИ ПИ

ИР
ВРП
+

= ×

ИОКИР – инвестиции в основной капитал на исследования и разработки, ден. ед. 
ПИИР – прямые иностранные инвестициии на исследования и разработки, ден. ед.
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ханизма стимулирования инновационной активности 
субъектов хозяйствования. Разработка автором систе-
мы показателей инновационного развития способствует 
улучшению оценки сложившей ситуации.                         
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Львів

У сучасних умовах функціонування ринкової еко-
номіки українські підприємства усвідомлюють 
необхідність в інноваційній діяльності. Впрова-

дження і постійне використання нововведень усе часті-
ше виступає основним методом підвищення конкурен-
тоздатності виготовленої продукції, підтримки високих 
темпів розвитку та рівня прибутковості. Тому все більше 
організацій, долаючи наслідки економічної кризи остан-
ніх років, усе частіше звертають увагу на інновації.

Для отримання економічного ефекту від новатор
ства необхідне розроблення інноваційної стратегії, яка 
б поєднала формування довгострокових завдань ін-
новаційної діяльності підприємств, вибір ефективних 
шляхів їх виконання, а також врахування конфліктності 
та умов невизначеності.

Проблеми дослідження особливостей формування 
інноваційної стратегії на промислових підприємствах 
розглядали у своїх працях багато українських і зарубіж-
них вчених-економістів, а саме: І. Ансофф, Х. Багнет,  
Ю. М. Бажал, А. М. Власова, В. М. Геєць, С. Д. Ільяшен-
ко, М. І. Крупка Ж. В. Поплавська, П. Т. Саблук, Б. Твісс,  
Р. А. Фатхутдінов, Й. Шумпетер тощо.

Головною метою даної статті є розкриття основ
них аспектів розвитку інноваційної стратегії на основі 
врахування та вивчення таких понять, як невизначе-
ність і конфліктність. підприємствах.

Вагоме значення для інноваційного розвитку про-
мисловості України має вдосконалення процесу розроб
лення і ухвалення ефективних управлінських рішень. 
Застарілі методи планування і управління на сьогодніш-
ній день стають непридатними. Виникає необхідність 
їх вдосконалення на науковій основі, з використанням 
сучасних досягнень науки й техніки. Важливим є розбу-
дова та застосування досконалих, адекватних реальній 
ситуації економіко-математичних методів і моделей у 
процесі аналізу, моделювання, оптимального управлін-
ня та підтримки прийняття рішень, враховуючи при 
цьому нові теоретичні підходи і нагальні потреби еко-
номічної практики. Одним із основних засобів, за допо-
могою якого при порівняно невеликих затратах можна 
отримати цінні управлінські рішення, є математичне 
моделювання економічних процесів.

Розвиток методів економіко-математичного мо-
делювання продовжує тривати, оскільки вони дають 
можливість отримати необхідні якісні та кількісні ха-
рактеристики досліджуваного складного процесу, ви-
користовуючи більш прості засоби, а також аналоги ві-
домих економічних процесів. Економіко-математичного 
моделювання – це відтворення тієї ситуації, яку бажано 
вивчити ще до того, як об'єкт дослідження (промислове 
підприємство) почне випробовувати на собі дію зовніш-
нього середовища. У цьому випадку моделювання орга-
нічно поєднує в собі усі аспекти аналізу, постачає інфор-
мацією, за допомогою якої пояснюються нові факти, роз-
криваються функціональні закономірності управління. 

Математична модель економічного процесу – це 
відображення найбільш важливих властивостей еконо-
мічних процесів, встановлення закономірності та зв’язку 
функціонування економічних систем, а також представ-
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