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Лещух І. В. Теоретико-методологічні засади повоєнного відновлення економіки в контексті  
сучасних концепцій сталого розвитку

У статті досліджено теоретико-методологічні засади повоєнного відновлення економіки України в контексті сучасних концепцій сталого розви-
тку. Аргументовано необхідність поєднання екологічної доцільності, соціальної інклюзії, інституційної спроможності та економічної стійкості 
як ключових вимірів «зеленої» повоєнної трансформації. Узагальнено міжнародний досвід післявоєнної відбудови з акцентом на принципах «Build 
Back Better» та інституційного відновлення. Увагу зосереджено на інтеграції таких підходів, як циркулярна економіка, справедливий перехід, 
економіка пост-зростання, екологічно безпечний розвиток і розвиток людського капіталу. Запропоновано концепт «зеленої резильєнтності» 
як інтегральну характеристику ефективної реконструкції, що поєднує стійкість до кліматичних, соціальних і воєнних потрясінь. На основі про-
веденого аналізу виокремлено вісім принципів та низку драйверів повоєнного відновлення, серед яких: фінансово-інвестиційні, технологічні, ін-
ституційні, регуляторні, соціальні, гуманітарні, освітні, інфраструктурні та поведінкові чинники. Стаття має міждисциплінарний характер 
і розглядає повоєнне відновлення не лише як технічний або фінансовий процес, а як стратегічну можливість для формування нової економічної 
моделі, заснованої на цінностях справедливості, екологічної рівноваги та інтеграції до ЄС. Окреслено практичні орієнтири для політики сталого 
відновлення в контексті українських реалій і глобальних зобов’язань. Особливу увагу приділено ролі інституційного дизайну, участі громадянсько-
го суспільства та впровадженню інноваційних екологічних технологій як основи довгострокової трансформації. Комплексна синергія зазначених 
підходів дозволяє розглядати повоєнну відбудову як фундаментальну точку входу у нову парадигму розвитку – більш інклюзивну, децентралізо-
вану та стійку до викликів майбутнього.
Ключові слова: повоєнне відновлення, «зелена» резильєнтність, сталий розвиток, циркулярна економіка, справедливий перехід, Build Back Better, 
екологічна безпека, інституційна спроможність.
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The article examines the theoretical and methodological foundations of post-war economic recovery in Ukraine in the context of modern concepts of sustainable 
development. It is argued for the necessity of combining ecological feasibility, social inclusion, institutional capacity, and economic resilience as key dimensions 
of green post-war transformation. The international experience of post-war reconstruction is summarized with an emphasis on the principles of Build Back 
Better and institutional recovery. Attention is focused on the integration of approaches such as circular economy, just transition, post-growth economy, envi-
ronmentally sustainable development, and human capital development. The conception of green resilience is proposed as an integral characteristic of effective 
reconstruction that combines resilience to climate, social, and military shocks. Based on the conducted analysis, eight principles and a series of drivers for post-
war recovery have been identified, including: financial-investment, technological, institutional, regulatory, social, humanitarian, educational, infrastructural, 
and behavioral factors. The article is interdisciplinary in nature and examines post-war recovery not only as a technical or financial process but as a strategic 
opportunity for shaping a new economic model based on the values of justice, ecological balance, and integration into the EU. Practical guidelines for sustain-
able recovery policy are outlined in the context of Ukrainian realities and global commitments. Special attention is paid to the role of institutional design, the 
participation of civil society, and the implementation of innovative ecological technologies as the basis for long-term transformation. The comprehensive syn-
ergy of the mentioned approaches allows for viewing post-war reconstruction as a fundamental entry point into a new paradigm of development – one that is 
more inclusive, decentralized, and resilient to future challenges.
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Україна стикається з масштабним викликом 
повоєнного відновлення економіки, яке 
необхідно планувати та здійснювати вже 

зараз, незважаючи на те, що війна триває, і руй-
нування продовжуються. Цей процес виходить за 
межі простої відбудови інфраструктури та вимагає 
переосмислення економічної моделі розвитку в на-
прямі більш сталого, «зеленого» та інклюзивного 
зростання. 

Сучасні глобальні тенденції та міжнародні 
зобов’язання України, зокрема підтримка Паризь-
кої кліматичної угоди та прагнення до членства в 
ЄС, обумовлюють необхідність інтеграції принци-
пів сталого розвитку та екологізації економіки в 
повоєнну відбудову [1]. Такий підхід забезпечить 
комплексне поєднання економічних, соціальних, 
екологічних та інституційних аспектів, дозволить 
створити більш стійку, справедливу та екологічно 
безпечну економіку, а також сприятиме не лише 
відновленню інфраструктури, а й підвищенню 
якості життя населення, збереженню природних 
ресурсів і адаптації до майбутніх викликів.

Проблематика повоєнного відновлення Украї- 
ни активно досліджується вітчизняними науков-
цями, які аналізують різні аспекти та можливос-
ті цього процесу. Зокрема, це О. Вітер, О. Килин,  
Н. Стручок [2], Л. Войтович і М. Федик [3], Ю. Орел,  
А. Прочан, О. Нестеренко [4], І. Сторонянська [5], 
М. Шаповалов [6] та ін. Однак, незважаючи на на-
явність таких досліджень, аспект «зеленого» від-
новлення економіки все ще залишається недостат-
ньо вивченим. Більшість наукових праць зосеред-
жуються на економічних і соціальних аспектах 
відновлення, тоді як екологічна складова потребує 
більшої уваги. Врахування принципів «зеленого» 
відновлення є надзвичайно важливим для забезпе-
чення сталого розвитку економіки України в пост
конфліктний період.

Метою статті є обґрунтування теоретико-
методологічних засад повоєнного відновлення 
економіки України на основі сучасних концепцій 
сталого розвитку.

Повоєнне відновлення економіки є склад-
ним багатовимірним процесом, який базується на 
низці теоретико-методологічних підходів. Сучасні 
дослідники виділяють економічні, соціальні, еко-
логічні та інституційні фактори, що визначають 
успіх післявоєнної відбудови [7]. У цьому контексті 
важливо розглянути ключові концепції та принци-
пи сталого розвитку, які є актуальними для пово-
єнного відновлення у ХХІ ст.

Історично повоєнне відновлення нерідко ба-
зувалася на кейнсіанських ідеях широкомасш-
табних державних інвестицій, планування та між-
народної допомоги. Класичним прикладом є план 

Маршалла для відбудови Європи після Другої 
світової війни. Виділення США допомоги в обсязі 
приблизно 2% власного ВВП (еквівалентно близь-
ко $450 млрд у цінах 2010-х років) у рамках плану 
Маршалла значною мірою сприяло швидкому еко-
номічному зростанню та технічній модернізації 
Західної Європи [7]. Цей досвід підкреслив важ-
ливість значних фінансових вливань і координації 
зусиль донорів. Водночас пізніші дослідження по-
казали, що обсяг зовнішньої допомоги – не єдиний 
визначальний чинник успіху. Різні країни за умови 
порівнянних інвестицій демонстрували різні тра-
єкторії відновлення залежно від внутрішніх умов. 
Наприклад, понад $100–200 млрд були інвестовані 
у відбудову Афганістану та Іраку, але без належних 
інституційних передумов і стабільного миру це не 
забезпечило швидкого розвитку [7]. 

Отже, економічні теорії наголошують на 
необхідності поєднання фінансових ресурсів із 
структурними реформами та створенням належ-
них інституцій для ефективного використання 
коштів. При цьому досвід показує, що механічне 
відтворення фінансової моделі плану Маршалла в 
сучасних умовах не гарантує аналогічного резуль-
тату. Важливими чинниками успішної реконструк-
ції Західної Європи були не лише обсяг допомоги, 
а й наявність ефективних інститутів, високий рі-
вень людського капіталу, політична стабільність і 
спільна мета регіональної інтеграції. Інституційне 
середовище, створене через нові наднаціональні 
утворення (зокрема, Європейське об’єднання ву-
гілля і сталі), забезпечувало довготривалий ефект 
реконструкції [8; 9]. Натомість у випадках Афгані
стану та Іраку масштабні грошові вливання в умо-
вах слабкого врядування, корупції та конфліктної 
фрагментації не дали очікуваних результатів. Нее-
фективність витрат, відсутність належного нагляду 
та брак довіри до державних інституцій знецінили 
потенціал зовнішньої допомоги [10; 11]. 

Для України це означає, що сама по собі фі-
нансова підтримка з боку міжнародної спільно-
ти, якою б масштабною вона не була, не гарантує 
успішного відновлення. Необхідною передумовою 
є побудова ефективної інституційної архітектури, 
що забезпечить прозоре планування, контроль за 
реалізацією проєктів, залучення громадянського 
суспільства та довіру донорів. 

Таким чином, історичний досвід і сучасні 
теоретичні узагальнення свідчать: фінан-
сова підтримка післявоєнної реконструкції 

має розглядатися не як самоціль, а як інструмент 
глибоких трансформацій, що потребують належної 
інституційної основи. Тобто відбудова не може об-
межитися лише фізичним відтворенням зруйнова-
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ного – вона повинна бути стратегічною, структур-
ною та інноваційною. Одним із таких стратегічних 
векторів, що формується як у внутрішньому полі-
тичному дискурсі, так і в міжнародному середови-
щі, є «зелена» та соціально орієнтована модель по-
воєнного розвитку. 

Соціально-екологічні концепції сталого роз-
витку та «зеленої» відбудови дедалі частіше ви-
ступають ключовими орієнтирами у формуванні 
нової, післякризової економіки. Згідно з визна-
ченням, запропонованим ще у доповіді Комісії 
Брундтланд (1987 р.), сталий розвиток – це такий 
розвиток, який задовольняє потреби нинішньо-
го покоління, не ставлячи під загрозу можливість 
майбутніх поколінь задовольняти свої власні по-
треби [12; 13]. У сучасних умовах це поняття на-
було комплексного характеру, охоплюючи еконо-
мічні, соціальні та екологічні виміри. Таким чином, 
зростає роль концепцій екологізації економіки та 
«зеленого» відновлення, які передбачають систем-
ну інтеграцію цілей охорони довкілля, кліматичної 
нейтральності та ресурсоефективності в усі етапи 
відновлення. 

Яскравим прикладом є Європейський «зе-
лений» курс, який передбачає досягнення 
вуглецевої нейтральності до 2050 року че-

рез глибинну трансформацію економіки, зокрема 
в енергетиці, транспорті, сільському господарстві 
та містобудуванні [14; 15]. У цьому контексті для 
повоєнної України орієнтація на цінності Євро-
пейського «зеленого» курсу відкриває можливість 
«стрибка» до нової, низьковуглецевої економіки, 
без необхідності відтворювати застарілу інфра-
структуру радянського зразка. Концепція green 
recovery («зеленої» відбудови) передбачає, що про-
цес відновлення після війни не повинен відтворю-
вати вразливості минулого, а має стати платфор-
мою для технологічної модернізації, впроваджен-
ня циркулярної економіки, енергоефективності та 
відновлюваної енергетики. Як зазначають експер-
ти [16], «зелене відновлення» – це не абстрактна 
ідея, а практичний крок до ефективної, кліматич-
но відповідальної економіки, яка інтегрує Україну 
в європейські економічні та правові рамки. Таким 
чином, «зелене» відновлення не лише сприяє ста-
лому розвитку, але й відіграє геополітичну роль, 
наближаючи країну до членства в ЄС і відкриваю-
чи нові ринки через участь у «зелених» ланцюгах 
доданої вартості.

Принцип «Build Back Better» посідає важ-
ливе місце в сучасних підходах до відновлення, зо-
крема після збройних конфліктів. Спочатку ця кон-
цепція виникла як стратегія реконструкції після 
стихійних лих, але нині вона широко застосовуєть-

ся і до післявоєнних контекстів. Згідно з визначен-
ням ООН, Build Back Better означає використання 
фази відновлення та реконструкції після кризи для 
підвищення стійкості суспільства через інтегра-
цію заходів зі зменшення ризиків у процес відбу-
дови інфраструктури, житла, засобів до існування 
та соціальних систем [17; 18]. Цей підхід виходить 
за межі простої фізичної реконструкції та передба-
чає усунення системних вразливостей, закладання 
нових стандартів якості та стійкості. У випадку 
України це означає, що відновлення зруйнованих 
міст і сіл повинно передбачати адаптацію до но-
вих загроз: зміни клімату, стихійні лиха, воєнні 
ризики. Практичне втілення принципу «Build Back 
Better» включає будівництво енергоефективного 
житла, модернізацію енергосистем з акцентом на 
децентралізацію та відновлювану енергетику, роз-
виток транспортної інфраструктури за принципом 
«краще, ніж було» (наприклад, створення безпеч-
них, доступних та екологічно чистих громадських 
просторів, прокладання сучасних залізничних 
колій замість знищених тощо). Інституціональ-
не втілення цього підходу демонструє, зокрема, 
Світова «зелена» будівельна рада, яка розробила 
Sustainable Reconstruction and Recovery Framework 
для регіонів, що зазнали воєнних конфліктів, таких 
як Близький Схід та Північна Африка. Цей інте-
грований каркас відбудови передбачає холістичну, 
інклюзивну та кліматично стійку реконструкцію 
[17; 18]. Згідно з ним, реконструкція повинна од-
ночасно підвищувати кліматичну витривалість, 
підтримувати соціальну згуртованість і враховува-
ти культурні особливості. До практичних заходів 
належить інтеграція механізмів зниження ризику 
стихійних лих у плани відбудови, відновлення еко-
систем (лісів, водно-болотних угідь тощо), а також 
спільне планування з місцевими громадами. Таким 
чином, принцип «відбудувати краще» стає не лише 
технічним, а й стратегічним імперативом, що пе-
ретворює процес реконструкції на платформу для 
довгострокових позитивних змін.

Концепції «пост-зростання» та «економі-
ка пончика» пропонують альтернативне 
бачення післякризового розвитку, відмін-

не від класичних моделей, заснованих на пріори-
тетності зростання ВВП. Традиційно успішність 
повоєнного відновлення вимірювалася темпами 
економічного зростання, рівнем виробництва та 
обсягами інвестицій. Проте сучасні критичні під-
ходи в економіці піддають сумніву ідею безкінеч-
ного зростання як універсальної мети, особливо 
в умовах поглиблення кліматичних криз, висна-
ження природних ресурсів і посилення соціальних 
нерівностей. Концепція «пост-зростання» наголо-
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шує на пріоритеті якісного розвитку, добробуту та 
стійкості замість кількісного нарощування ВВП. 
Її послідовники стверджують, що на планеті з об-
меженими ресурсами безмежне зростання немож-
ливе без руйнівних наслідків для екології [19; 20]. 
Згідно з логікою пост-зростання, після досягнення 
певного рівня матеріального забезпечення (базо-
вого рівня добробуту) суспільству варто зосереди-
ти увагу не на подальшому економічному прирості, 
а на якісних індикаторах життя: рівності, доступі 
до освіти, здоров’я, екологічній стійкості. Це пе-
редбачає перегляд традиційних індикаторів успіху. 
Замість ВВП підхід «пост-зростання» пропонує 
використовувати інтегральні показники – індекси 
щастя, добробуту, планетарної стійкості тощо. Од-
ним із найвідоміших концептуальних доповнень 
до цього підходу є модель «економіки пончика», 
запропонована К. Раворт. У цій моделі внутріш-
нє коло (соціальний фундамент) окреслює базові 
потреби людства, а зовнішнє (екологічна межа) – 
природні обмеження планети [21– 23]. 

Як зазначає К. Раворт, справжній успіх поля-
гає в тому, щоб «процвітати між двома межами», 
тобто забезпечити гідне життя кожному, не ви-
ходячи за межі екологічної стійкості [24]. У прак-
тичному вимірі це означає зміщення фокусу по-
літики з нарощування виробництва на розвиток 
тих сфер, що створюють соціальну цінність і не 
шкодять довкіллю, зокрема, відновлювана енер-
гетика, громадський транспорт, охорона здоров’я, 
освіта, енергоефективне будівництво. Для України 
це означає, що повоєнна відбудова має бути спря-
мована не лише на відновлення втраченого ВВП,  
а й на переосмислення цілей економічної політики. 
Отже, розглянуті концепції «пост-зростання» та 
«економіки пончика» суттєво доповнюють класич-
ну економічну думку, надаючи нові орієнтири для 
побудови справедливої, інклюзивної та ресурсо
зберігаючої моделі відбудови.

Концепція інституційних реформ і хоро-
шого врядування акцентує на тому, що не 
лише матеріальні ресурси, а й якість інсти-

туційного середовища визначають довгостроко-
вий успіх. Під час збройних конфліктів зазвичай 
зазнають руйнування не лише інфраструктура та 
економіка, але й ключові інституції – правова сис-
тема, державне управління, суспільна довіра. Згід-
но з новим інституціональним підходом ефективне 
функціонування ринкових і державних інститутів 
(захист прав власності, верховенство права, неза-
лежна бюрократія, боротьба з корупцією) є необ-
хідною умовою цільового та результативного ви-
користання міжнародної допомоги та інвестицій. 
Аналіз понад 100 випадків конфліктів показує, що 

темпи зростання після війни були значно вищи-
ми в тих країнах, де ще до початку конфлікту були 
сформовані більш демократичні та розвинені ін-
ституції [7].

Концепція справедливого переходу вини-
кла як реакція на виклики екологічної трансфор-
мації, що має незворотний вплив на ринки праці, 
регіональний розвиток і соціальну справедливість. 
Ідея передбачає, що економічні зміни на шляху до 
вуглецево-нейтральної економіки мають супрово-
джуватись захистом працівників, регіонів та соці-
ально вразливих груп, які можуть втратити дже-
рела доходу, стабільність або перспективи через 
структурну перебудову. Вперше цей термін актив-
но запровадила Міжнародна конфедерація проф-
спілок у 1990-х р., а згодом концепція була фор-
малізована в документах Міжнародної організації 
праці та Європейського Союзу як основа соціально 
орієнтованої кліматичної політики [25]. 

Згідно з концепцією справедливого переходу 
сталий розвиток має бути не лише екологіч-
но доцільним, а й соціально прийнятним. Це 

означає, що «зелена» трансформація не повинна 
посилювати соціальні нерівності чи маргіналізу-
вати певні групи. Замість цього політики рекон-
струкції мають включати підтримку перекваліфі-
кації, гарантії зайнятості, регіональне вирівню-
вання, соціальний діалог і активну участь громад. 
Застосування принципів справедливого переходу 
особливо актуальне для регіонів, де переважають 
вуглецевоємні галузі: наприклад, в Україні це До-
неччина, Луганщина, частково Львівщина (вугільні 
громади). Таким чином, зазначена концепція ви-
ступає ключовим інструментом поєднання еко-
логічної доцільності та соціальної солідарності у 
стратегіях повоєнного відновлення.

На міжнародному рівні принципи справедли-
вого переходу є складовою Європейського «зелено-
го» курсу, зокрема в рамках механізму справедли-
вого переходу, що передбачає фінансову, технічну й 
інституційну підтримку для регіонів, які проходять 
через структурні трансформації [26]. Для України 
це відкриває можливості залучення фінансування, 
доступу до практик справедливої трансформації 
та інтеграції в європейський ринок «зелених» ро-
бочих місць. При розробці національної стратегії 
відбудови врахування концепції справедливого 
переходу дозволить уникнути конфліктів інтер-
есів, посилити довіру до реформ і забезпечити ін-
клюзивність відновлення. Таким чином, концепція 
доповнює «зелений» розвиток, надаючи йому соці-
альну глибину та легітимність у суспільстві.

Циркулярна економіка – це концепція, що 
пропонує системну трансформацію традиційної 



12

Е
К
О
Н
О
М
ІК

А
	

 ЕК
О

Н
О

М
ІЧ

Н
А 

ТЕ
О

РІ
Я

БІЗНЕСІНФОРМ № 5_2025
www.business-inform.net

моделі економічного розвитку, яка базується на 
принципі «взяти – використати – викинути» [27]. 
Натомість циркулярна модель орієнтована на за-
микання ресурсних потоків, зменшення спожи-
вання первинної сировини, подовження життєвого 
циклу продукції та мінімізацію відходів. У теоре-
тичному аспекті вона поєднує елементи індустрі-
альної екології, екодизайну, економіки замкненого 
циклу, екологічної економіки та сталого спожи-
вання. Ключові принципи циркулярної економіки 
(відмова, зменшення, повторне використання, ре-
монт, повторне виробництво, переробка) створю-
ють альтернативу зростанню, орієнтованому на 
ресурсомістке виробництво [28; 29]. У контексті 
повоєнного відновлення України циркулярна еко-
номіка є не лише бажаною, а й необхідною умовою 
ефективного використання ресурсів. Війна при-
зводить до масштабних руйнувань міст, промисло-
вих об’єктів, інфраструктури. За оцінками Світово-
го банку та українських інституцій, сотні мільйонів 
тонн уламків будівельних матеріалів можуть стати 
джерелом вторинної сировини. Замість традицій-
ного підходу до цих відходів як до тягаря «цирку-
лярна» логіка дозволяє їх інтегрувати у виробничі 
процеси реконструкції, скоротивши залежність від 
імпорту, зменшивши екологічне навантаження та 
заощадивши ресурси.

Відбудова України в парадигмі циркуляр-
ної економіки також сприятиме посилен-
ню стійкості та енергетичної незалежності. 

Зменшення імпорту матеріалів, створення регі-
ональних ланцюгів доданої вартості, заміна цен-
тралізованих систем на децентралізовані – все це 
формує гнучкішу економіку, менш вразливу до зо-
внішніх шоків. Такий підхід відповідає також і ви-
могам Європейського «зеленого» курсу, у рамках 
якого циркулярність є пріоритетом у промисловій 
стратегії, сталому будівництві та інноваціях. Це за-
безпечує не лише екологічну доцільність, а й еко-
номічну вигоду: переробка дешевша за первинне 
виробництво, а повторне використання формує 
нові бізнес-моделі. Зрештою, циркулярна економі-
ка – це не лише про ресурси, а про зміну логіки еко-
номічного мислення. Вона передбачає переосмис-
лення цінності речей, довговічності продуктів, 
відповідальності споживачів та виробників. Для 
повоєнної України це можливість зробити якісний 
прорив, відійти від застарілих лінійних моделей і 
стати прикладом для інших країн у побудові еконо-
міки нового покоління. У цьому сенсі циркулярна 
економіка є не просто інструментом екологічної 
політики, а теоретико-практичною основою сучас-
ного сталого й інклюзивного відновлення.

Концепція екологічно безпечного розвитку 
базується на ідеї гармонізації взаємодії суспіль-
ства та природи шляхом системного управління 
екологічними ризиками та запобігання деградації 
природних умов існування. Її головна мета – не до-
пустити перевищення порогів екологічної стійкос-
ті, які можуть спричинити довготривалі або незво-
ротні наслідки для здоров’я населення, біосфери та 
економіки. У теоретичному плані ця концепція по-
єднує принципи екологічної безпеки, екосистем-
ного підходу та стійкого управління природними 
ресурсами, розглядаючи навколишнє середовище 
як стратегічний фактор національного розвитку.

У повоєнному контексті концепція набуває 
особливої актуальності, адже бойові дії супрово-
джуються масштабним руйнуванням інфраструк-
тури, забрудненням земель, вод і повітря, а також 
руйнуванням екосистем. За даними Міністерства 
захисту довкілля та природних ресурсів України 
та Програми ООН з навколишнього середови-
ща, лише за перший рік повномасштабного втор-
гнення було зафіксовано понад 2 тис. випадків 
воєнно-екологічної шкоди, що включають викиди 
токсичних речовин, руйнування об’єктів хімічної 
промисловості, замінування та знищення природ-
них ландшафтів [30; 31]. За три роки повномасш-
табного вторгнення викиди парникових газів ста-
новлять близько 230 мільйонів тонн CO₂. Стільки 
виробляють за рік уся Австрія, Угорщина, Чехія 
та Словаччина разом узяті, або стільки ж викидів 
створюють 120 мільйонів автомобілів. Загальна 
сума кліматичних збитків, яких завдала росія про-
тягом повномасштабного вторгнення, оцінюється 
в понад 40 млрд євро [32]. За таких умов відбудова 
потребує екологічної експертизи, системи моніто-
рингу та механізмів зниження ризиків уже на етапі 
стратегічного планування.

Практичне застосування концепції екологіч-
но безпечного розвитку передбачає реалі-
зацію комплексних заходів: екологічного 

зонування територій під реконструкцію, оцінки 
впливу на довкілля, відновлення деградованих 
територій, реабілітації водойм, утилізації уламків 
і відходів, а також використання природоорієнто-
ваних рішень. Крім того, концепція вимагає роз-
будови екологічної інфраструктури, що включає 
системи очищення, контролю викидів, управлін-
ня небезпечними відходами. Також доцільним є 
створення систем раннього попередження про 
екологічні катастрофи в регіонах з високим ризи-
ком (особливо на деокупованих територіях). Таким 
чином, концепція екологічно безпечного розвитку 
доповнює інші підходи сталого та «зеленого» від-
новлення, забезпечуючи їх ризикорієнтованим і 
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превентивним виміром. Вона дозволяє перейти 
від реактивного до проактивного управління до-
вкіллям у процесі реконструкції. Для України, яка 
зіткнулась із безпрецедентним обсягом воєнно-
екологічних викликів, інтеграція цієї концепції в 
державну політику відновлення є не просто бажа-
ною, а необхідною умовою захисту життя, здоров’я 
та довготривалої екосистемної стійкості.

Враховуючи розглянуті концепції та підходи 
до формування стратегій сталого розвитку 
та екологічної безпеки, можна сформулю-

вати ключові теоретико-методологічні засади по-
літики післявоєнного відновлення України (рис. 1). 

Ключовою ідеєю політики післявоєнного від-
новлення України в контексті сучасних стратегій 
сталого розвитку має стати інтеграція економічно-
го відродження із «зеленим» переходом та інсти-
туційною трансформацією, що забезпечить довго-
строкову стійкість соціально-економічної системи 
країни та сприятиме її повноцінній інтеграції у гло-
бальні процеси розвитку. 

Основні принципи політики післявоєнного 
відновлення економіки територіальних громад на 
засадах «зеленого» переходу мають включати: 

1.	 Кліматична нейтральність. 
2.	 Циркулярність економіки.
3.	 Інтеграція підходу «Build Back Better».
4.	 Інституційна спроможність.
5.	 Верховенство права та доброчесність 

управління.
6.	 Соціальна інклюзія та справедливість від-

новлення.
7.	 Людський розвиток і якість життя як ціль 

політики.
8.	 Суспільна згуртованість. 
Резюмуючи проведене дослідження, можна 

стверджувати, що ефективна модель повоєнної 
відбудови потребує не лише технологічного онов-
лення та фінансових вливань, а цілісної інтеграції 
економічної, соціальної, екологічної та інституцій-
ної стійкості. Такий підхід вимагає не просто від-
творення довоєнного статус-кво, а формування 
нової якості розвитку, що відповідає викликам су-
часності та орієнтована на довготривалу стійкість 
і адаптивність соціально-економічних систем. Та-
ким чином, результатом повоєнного «зеленого» 
відновлення має стати досягнення «зеленої рези-
льєнтності» громад як інтегрального стану, що по-
єднує кліматичну нейтральність, екосистемну зба-
лансованість, соціальну інклюзію та інституційну 
спроможність.

 «Зелена резильєнтність» виступає як ін-
тегральна, багатовимірна характеристика, що 
репрезентує синтезовану якість оновленої соці-

ально-економічної системи, яка постає внаслідок 
цілеспрямованої реалізації політики повоєнного 
відновлення, орієнтованої на принципи «зелено-
го» переходу, й відображає не лише здатність те-
риторіальних громад адаптивно реагувати на на-
слідки війни, а й їхню спроможність до глибинної 
стратегічної трансформації в напрямі кліматичної 
нейтральності, екологічної збалансованості, інсти-
туційної доброчесності та соціальної інклюзії як 
фундаментальних умов забезпечення сталості. 

Цей концепт є метатеоретичним конструк-
том, який переосмислює ключові ідеї «зеленої» 
відбудови, парадигми «Build Back Better» («відбу-
дувати краще, ніж було»), підходу «мислення стій-
кості» та сталого розвитку й інтегрує їх у просто-
рово орієнтовану методологію відновлення, в якій 
акцент зміщується з простого відтворення довоєн-
ного стану на досягнення якісно нового цільового 
стану розвитку – стійкого, децентралізованого, 
низьковуглецевого, інклюзивного.

У цій парадигмі «зелена резильєнтність» на-
буває статусу методологічного маркера ефектив-
ності трансформаційних процесів, що поєднує 
вимоги екологічної безпеки, соціальної справедли-
вості та економічної конкурентоспроможності та 
служить основою для повноцінної інтеграції Украї-
ни у глобальний контекст сталого розвитку.

ВИСНОВКИ
Ефективна повоєнна відбудова України має 

ґрунтуватися на комплексному переосмисленні еко-
номічної моделі з акцентом на сталий, «зелений» та 
інклюзивний розвиток, що передбачає стратегічну 
інтеграцію екологічних, соціальних, економічних та 
інституційних аспектів. Важливою умовою успіху є 
не лише масштабна фінансова підтримка, але й ство-
рення належних інституційних передумов, соціаль-
на інклюзія, розвиток людського капіталу, а також 
упровадження сучасних підходів, таких як принцип 
«Build Back Better», циркулярна економіка, кон-
цепція справедливого переходу та пост-зростання.  
У результаті реалізації зазначених концепцій Украї
на зможе не просто відновити зруйновану інфра-
структуру, а й сформувати принципово нову модель 
економіки, здатну забезпечити довгострокову рези-
льєнтність суспільства та адаптивність до глобаль-
них викликів, зокрема в контексті інтеграції до Єв-
ропейського Союзу. 		   	                  
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